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IN EXIL 


ZIEL UND TAKTIK 

C'»<v)rgo K A C O V r A N U 

Dtc Politjker und Oiploniatcn dos W’cstons, 
weîchc sich in ihreni Urteil stets auf das Kon- 
krete siiitzcn, verfolgen tîebcrhaft dic ^dok- 
trinhre** Auseinandersetzung zwisdion Chi- 
neson und Russen. Dio Positioncn dor Stroi- 
tendtm, von aufsen geschcMi, waren folgende: 

a) Dio Maditigcn im Kreml sind zu dor Ober- 
zeugung gelangt, daf? dic Gegensatzc zwischcn 
«Sozialismus“ und Kapitalismus obno Kricg 
gelost werden kdnnen; dais durdi den wirr- 
schaftlid'icn W'ottkampf und dic wissensdiart- 
iichen Krfolge dic Obcrlcgonhcit des sozialisti- 
schen Systems iiber das kapitaliscische siegen 
wiirdc. Und so wird sidi dic W’ahrheit der 
kommunistischcn Lehrc ubcrall in der W'dt 
durdisctzcn. Ohne BIutvcrgicl.sen und ohno 
VcTwiistung der >Xck durdi Atombombon. 
Intolgedcsscn kann einc friedlidie Ko-Evistenz 
zxidsdien den kapitaiistisdicn und „sozialisti- 
sdien" Staaten dom Ziol des Woltkommunis- 
mus nur dioncn. 

b) Dic Cbinesen behaupten; dic Annahmc, 
dal^ der Kommunismus durdi dio innere Ober- 
Icgcnhcit. ohne gewaltsamc RovoKlition, Erfolg 
habcMi kdnntc, isx cin gefahrlidier Irrtum. 
Denn nodi nie hac sidi gczoigt. dai? cin biirger- 
Jidier Staat das ..sozialistisdio*' Svstcm auf 

gang von eineni Systeni zum anderen ist nur 
durdi den proletarischcn gcwaltsamcn Um- 
sturz moglich. Aus diesera Grundc mîissen die 
„sozialistibdien^ Staaten dafiir sorgen, dai? in 
den niditsozialistisdien L'indcrn die Gewalt 
in dic Hande des Proictariats iibergcht. 

Das wâre in wcnigen Worten der doktrinarc 
Untcrschied, der „Glaubenskrieg** zwisdicn 
Chinesen und Russen. Aber nur augenschein- 
iidi. Im Grunde sind audi die Russen davon 
uberzeugt, daK ohne gewaltsamc Umwalzung 
der Sicg des Kommunismus unnibglidi ist. In 
diescr Oberzeugung besteht zwisdien den eincn 
und den anderen kein Untersdiicd. Der Unter- 
sdiicd ist nur der einc: die Russen sagen nidit, 
was sie denken. Warum? Wcil sie wissen, dafi, 
wenn sic heuu* provozicren — ware cs nur in 
Berlin ~ sie den Weltkrieg heraufbcschwdren 
wiirdcn. Und cin Atomkricg mit den Ver- 
cinigten Staaten zu dicsem Zeitpunkţ wiirdc 
den Untergang $owjetrul>.lands bedeuten. (Dor 
ausgczcidinete Spionagcdlenst der Russen cr- 
weisr sich somit als dienlich îur den friedliehcn 
Wtsien. Wcil Chruschtsdiow nicht — w'ie 
mandie Diplomatcn lurchtcn - die Madii der 
Vcreinlgccn Staaten untcrsdiatzi...) Darum 
strebt cr vorlauiîg nach Ko-Existenz bis zu 
dem Tag, an dem er in der l.age sein wird 
allcîn zu existicren. Diescs Streben RuBlands 
bedeutet also Taktik und nidit Oberzeugung. 
Dic Frage ist: sind sidi die Chinesen nidit 
audi bewuBt. daB die lintfessclung eines Welt- 
krieges heute den Untergang des Kommunis¬ 
mus bringen wiirde? Selbstversiandlidi wissen 
sic das sehr genau. Warum sagen sie dann, 
was zu sagen unklug ist? Warum kiagen sie 
dic Russen olfen eines Verrates des Ziels der 
kommunistischen Orthodoxic durdi ihrc Ko- 
Existchzpolitik an? Dic Antwort ist die: die 
Chinesen sind unzufrieden. Dic Anklage auf 
doktrmaretn Gcbiet ist nur cin Vorwand. Lin 
ausgez.eichnetor Vorwand allcrdings, um in 
den komniunîsiiuiien Landcrn, wie audi in 
denen. die erşt aul dem Weg dazu sind, Sym- 
pathicn zu erwerben und FuB zu fassc/i. Der 
Grund der diinesisdien Ua/ufriedenheit aber 
isi Cin anderer. Ils ist der russisdie NallonaK 
cgottnius, der bcsirebt ist, alic kommum^ti- 
sdirn Lândcr nur dazu zu benuizen, dem 
Wadistum der Madit und dem WohUeand 
KuBiands zu dlcnuen. 
t>ariiber aber om anderen. Mal. 



AFACERILE CU ORICE PREŢ 

i--' 

Dup.i vizitele afacerisu- ale delegacilor unor unică, indicaţi de Marx ,i Lcnm pentru 
mari concerne industriale engleze, italiene ,si ajungerea la comunismul integral ’ ^ 
austriace în Republica Populari KeMnîni. -ati Ma. târ/iu. după ce ztdurile Combinatului 
ca u7.mcle france/e Sdine.der & Creusoţ Mctalurg.c dcla Galaţi fuseseră ridicate oe 

-- -- ”. ^ « «înie: întâiu. 


§i-au trimis oamenii lor in Patria “Socialista 
a lui Ghcorgliiu-DeJ pentru a încerca să strice 
afacerea celorlalţi. 

Fai'sa cu revolta anti-nioscovita a micului dic¬ 
tator comunist român începe dar sa sc 
prindă. Cum era do prevăzut, buzna marilor 
afacerişti ai Lumii Libere spre Bucurcştiul 
“socialist** se înteţeşte văzând cu odiii. a^fa- 
cerilc sunt afaceri şi banul n’are miros! Pana 
acum astfel de afaceri erau oarecum împiede¬ 
cate de oarecare conflicte de conştiinţă, care, 
cu toată drasticitatca timpurilor ce trăim, nu 
puteau ti cu totul înlăturate. Trebuia un motiv 
pentru a le contura. O anumită presă sta de 
mult Ia pândă pentru pregătirea terenului. 

Aşa s a făcut că farsa revoltei împotriva Krem¬ 
linului, indrăsneaţă şi neverosimilă, ca orice 
farsă, a fost fabricată, cu aparenţele însoţi¬ 
toare pentru impresionarea naivilor. Altfel nu 
putea ti construită baza convenţională, pe cart 
să fie montate afacerile grase ale marilor con¬ 
cerne industriale .de Apusului în Republica 

Populara Româna, “ ~ ' 

in primul rând este vorba de giganticul Comy 
binat Metalurgic plănuit la Galaţi. Acesta i 
fost doar nu numai consimţit de Moscovă 
dar, după cum prea bine se ştie, proectat chi:r 
la Moscova, de experţii sovietici laolaltă - pr< 
forma, bincînţelc's - cu subalternii lor bucu- 
reştenî, şi aceasta pentru simplul motiv di 
desvoltarea industrială până la exces, şi cu la 
formarea implicită a cadrelor comuniste, esu 


p ruca mijloacele promise de Moscova s'au 
«ovedif nedisponibile, apoi, fiindcă ceilalţi 
parteneri ai “Comccon'‘-ului au început si-şi 
Ş'^ate indispoziţia faţă de plănuirilc industriale 
m avantajul Republicii Populare Române şl 
detrimentul propriilor lor interese. Era şi 
acesta unul din obstacolele în “mersul vic¬ 
torios al cotnunismtilui universal". Pentru in- 
lîturarea obstacolului ivit, era nevoie de gasi- 

cca unei soluţii, uşurată ea însăşi, de altfel, de . r_ -• -- _ 

atâtea şi atâtea precedente: fabricarea unei ‘^ând n'ar fi vorba, in primul rând, de o 


TOROPEALA 

dc Virgiî I F U .A 

Conflictul duno-sovietic pare si anunţe o 
etapă hotărîtoare în ciclul de crize al lumii 
comuniste. Şi cu toate acestea, rumeni dintre 
noi nu trebuie să-şi facă prea multe iluzii a^ 
supra consecinţelor pozitive pc care acest con¬ 
flict Ic-ar avea asupra comportamcnului occi¬ 
dentalilor, jn loc să foio$ea.scă un prilej politic 
pentru a face politici, occidentalii se vor în¬ 
funda, de buni scama, în cine ştie ce utopii 
tactice. Prea nc-au obişnuit cu enştea, pcntruca 
să nc îngăduim speranţa! încă de pe acum se 
pregăteşte opinia publică pentru necesitatea 
venirii intru ajutor a regimului sovietic, în 
lupta lui cu comunismul asiatic. Ca şi când 
comunismul european ar fi cu mult deosebit. 


platforme nouă pentru exploatarea, cu mena¬ 
jamentele morale de rigoare, a lăcomiei aface¬ 
riste a marilor concerne industriale apusene! 

Cu ceva imaginaţie, dar mai alc-s cu obligau 
sprinteneală de condciu, oficinele presei inter¬ 
naţionalizate au inventat aşa zisul conflict 
dintre Moscova şi Bucureşti pe chestiunea 
presupusei intenţii a Moscovei de a îngrădi 
elanul industrial al lui Gheorghiu-Dej, care 
fusese doar consimţit şi încurajat de ea însăşi. 
'Ce-arc afacc? Important era să se găsească o 
oază morală convenţionaJâ ■peotru ’sânriia in 
ajutor a afaceriştilor apuseni în scopul scoa¬ 
terii din nomol a carului industrial înpotmolit 
al lui Gheorghiu-Dej. încât, după ce farsa cu 
conflictul dintre Hruşciov şi Gheorghiu-Dej 
a fost lansată, a început, graţie propagandei 
adecuate întreprinse cu o stăruinţă, neobiş¬ 
nuită, operaţia oferirii sprijinului concernelor 
industriale ale Apusului pentru terminarea, 
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CUVIINTĂ-NECUVIINTĂ 


dc Ancoaneta BODISCO 


Ce e cuvunţa? Şi de ce spunem că ea face parte 
din omenia noastră? E Românul un om de 
cuviinţă aşa cum Spaniolul e un om al mân¬ 
driei? Mândru ca un Spaniol, se spune. Se poate 
spune, cuviincios ca un Român? Cu alte cu¬ 
vinte, e cuviinţa o constantă etnică şi necu¬ 
viinţa numai o lipsa de bună creştere, specifică 
unei categorii omeneşti >î nicidecum caracte¬ 
ristică unui popor? 

Ţăranul român vorbeşte cu silă de necuviinţa 
ciocoiului, a grecului, a ţiganului care... când 
s'a văzut împărat,., a arnautului. Şi nenu¬ 
mărate sunt aluziile la necuviinţa ungurului, 
a leahului, a muscalului. Sa fie din dispreţ faţă 
de străin? Omul de omenie iubeşte totuşi, 
străinul. Ori este mai dc grabă înţelepciune 
vedic, care desparte neghina dc grâu, prietenul 
de duşman. Românul de venetic? 

Când vorbeşte dc boer, ţăranul îl judecă ast¬ 
fel: “... Mi-a spus bocrul vorbă dc ocară... 
Nu spune asta, boerule, că e păcat la Dum¬ 
nezeu! .., Nu c om dc inimă boerul., .** 
Necuviinţa devine astfel nedreptate. La străin 
ca era numai nepotrivire. Că nu toate făpturile 
sunt la fel... Boerul, însă, e de un neam şi un 
sânge cu ei. “N ar fi om rău boerul dc n’ar f* 
vcdiilul*. Adică, necuviinţa dc pripas, “Cu 
boerul le poţi înţelege, dar feciorul lui a în¬ 
văţat cine printre străini". Şi nu că străinul 
ar ft hpsit de cuviinţă. Dar feciorul boerului 
n are minte*. De unde se vede că necuviinţa 
e mai întâiu de toate prostie. 

Dacă nc gândim la sfiala ţăranului faţă 
donmul cu multă carte", vom înţelege niaiii*^ 


lui în faţa batjocurei. La temelia răscoalelor 
ţărăneşti stă, în mare parte, ocara. *I-a luat 
Dumnezeu minţile...** spunem dc un om care 
a pierdut cârma faptei şi a vorbei. Şi il privim 
fu milă. în vreme ce, pe obraznic, cu manie. 
Dece? Fiindcă, între mame, mania sacră şi 
obrăznicie c^ste aceeaşi distatiţâ ca între cari¬ 
tatea înţeleasă ca virtute şi caritatea exercitată 
<.'a funcţie reprezentativă. 

Necuviinţa mai însemnează şi lipsă dc dra¬ 
goste, în vreme ce cuviinţa, pe lângă intcli- 
K^'Tiţă şi cumpătare, mai e şi iubire. I-ip‘^A de 
'Cuviinţa e soră cu îngâmfarea; necuviinciosul 
^ nu numai sărac cu duhul dar şi trufaş şi trufia 
ignoră iubirea de aproapele. Necuviinţa e 
sterila, cuviinţa plină dc înţelepciune şi ea se 
nianifcstează în artă şi limbaj, îmbogăţind cu 
tura. Scoarţele româneşti, ceramica, pnartu 
femeilor, arhitectura bisericească, lirica popu- 
^Ară dovedesc existenţa unui stil de viaţa ro 
niâncască plină de cuviinţă şi neschimbata de- 
^lungul veacurilor. Acest mod de a fi, acest 
hrnbaj, această omenie a cuviinţei este cu atat 
preţioasă cu cât e mai supusă primejdiei. 

In trecut, Domnia fanariotă a marcat o vio 
schimbare în obiceiurile şi structura so¬ 
cială românească, patriarhală şi conservatoare. 
'Apariţia ciocoiului^ fiinţa hibridă, caracten 
'ată prin setem de avere şi hp^»** cuviinţa 
(**ciocoismul îndemna a ti n‘arc eu cei mici 
mic cu cei mari**), a mai însemnat şi **^^*^. 
dje, ruină, înveninarea Icg-âturilor mtre loeri 

ţărani. între boerul de **viţ^ _ 
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supralicitare a aplicării principiilor Iui Lcnin — 
adevăratul vinovat al imperialismului comu¬ 
nist, indiferent de formele mai mult sau mai 
puţin subtile ale ereziilor lui. Sloganul milio¬ 
anelor de Chinezi care se vor revărsa asupra 
lumii, sloganul bombei atomice chineze, care 
a şi început sa explodeze in saloanele progre¬ 
siste ale Parisului, ca să nu mai pomenim dc 
perenitatea acelui "pericol galben" ce înfioari 
periodic pe amatorii de apocaiipse colorate, 
au şi Început sa prindă. Primejdia n’ar fi cu 
alte C-CLvinţC- R.uvia S'vvlericx, o P ws-V 
menţ/ne, de /apt, întreaga lume în criza, ci 
îndepărtata Chină, Faptul că imperiul Iui Mac 
Tze Tung se afla ia o ananghie unica, în plini 
neputinţă dc a-şi extinde imperialismul său 
particular, cu o industrie Ia pământ, cu o agri¬ 
cultură nevoiaşi, cu o armata din ce în ce mai 
slăbănoagă, nu impresionează. Ceeace im¬ 
presionează este paşnica Rusie ameninţata şi 
ideologic şi politic! 

Dela conflictul ci cu China, Uniunea Sovietică 
a devenit pentru Occidentali un interlocutor 
şi mai valabil, şi probabil că nu va trece mult 
şi Occidentalii vor începe să vadă în moşia 
lui Hruşciov, cine ştie ce victimă a istorici 
care trebuie ajutată cu orice preţ, pentru a 
trece cu bine şi această grea încercare. Tocul 
e pregătit. Sau pe cale de pregătire. E pregătită 
mai ales conştiinţa disponibilă a politicienilor 
occidentali, daci nu a tuturor, a celor mai 
mulţi dintre ei. Şi peste această nefastă dis¬ 
ponibilitate .s’ar zice că se aşterne un fel de 
destin al demisiei, 

Exemple? Foarte numeroase. La puţină vreme 
după ultimul răsboi mondial, dându-şi seama 
de ţelurile imperialiste ale Uniunii Sovietice, 
filosoful englez BertrandRussell găsise o soluţie 
concretă: să fie aruncate, preventiv, bombe 
atomice asupra Moscovei! 

Au trecut anii. N’au fost aruncate bombe. 
Rusia a aflat şi ea secretul act*stor arme. A aflat 
şi secretul — poate mai important — al intimi¬ 
dării graţie bombelor atomice. Răsboînicul 
filosof a lansat apoi o altă soluţie, tot atât de 
concretă: "mai bine roşu, decât mort**. Şi dc 
câţiv^a ani nu face decar să arunce panic.i în 
tineretul Mărci Britanii şi să se văicărească. 

Ia o vârstă^ de patriarh, cum să facă să mai 
trăiască. Fie şi roşu. 

Dcla Socrate la Bertrand Russeli. calea e lungi 
şi neaşteptată. Sa spunem însă că fiind vorba 
de un filosof, gospodăria cetăţii a avut tot¬ 
deauna de suferit de pe urma unor înţelepţi 
care confundă piaţa publică cu conştiinţa in¬ 
dividuală. Să luăm deci un alt exemplu. 
Exemplul unui om politic. Un om politic pur. 
Unul care a‘a făcut altceva în viaţa lui decât 
politică. Sau poate ci n’a fost m stare sa faci 
altceva. (Lucrurile nu sunt încă bine lămurite), 
în orice caz, ins important. Cine nu-1 cunoaşte 
pe D. Paul-Henri Spaak? Ministru de externe 

continuarea în pag. 4 







CUVj^ffTUL 




mj ee* 



I 


n 


Ştrand 

TalwSrt^ in daN l and 
Wodt^ Negru reitct 
Von Ychn Mann begicitet. 
Moistcr warcn ncune, 
Mturer wic w>n5t kcinc, 
Ooch nicmand im Reidi 
V{ ar dom rchntcn glcid>. 
Zogcn also fon ... 

Kinen heiligen Ort 


Auf den Herrn vertraucn 
Und mein Kloster bauen! 
Meister und Gesellen, 

Flink mit Lot und Kellen, 
Grofie Meister ihr 
Strebt getreulidi mir, 
Macht die Arbcit gut, 
S<i\afft mit glcichem Mut, 
Băut ein Kloster da 
Wie's nodi keincr sah, 
Dann mach ich euch gleich 
Zu Bojaren reich, 

Schafft ihr*s nicht, sodann, 
Horet mich nur an, 
Lebend in den Stein 
Maure ich euch ein!* 


m eister und Gescllcn 
Maflcn glcich die StcIIen, 
Und in groder Eil 
Spanntcn Sdinur und Scil; 
Ciruben breite Griiben, 
Maucrn zu erheben. 

VC'as sie tags volibradit 
Stiirzte in der Nacht. 

So am zweiten Tag, 

So am drittcn Tag, 

So am vierten Tag: 



Mannic, Manrde, 

Meister mein, Manole, 

O, lafl ab vom Scherz, 

Er taugt nichts, mein Herz. 
Manole, Manole, 

Meister mein, Manole. 
Hier in kein Vcrbleib 
Fur dein armes Weib.“ 
Doch Manole schwieg, 
Und die Maucr siieg, 
Maiicnc sie cin. 


rur aen uisrcruum 

Suchren sie am Strom. 

Sich. an jenem Pfad 

Trafen sic gerad 

Eincn Hirtcn am Hang, 

Fruchtlos Miih und Plag. 

Kam der Fiirst erstaunt, 

Sdialt sie schiecht gclaunt, 

KLOSTERkirq^^ yiRGESCH. 
7cid,m,„g pg^cUTESCU 

«59. 

An Kndchel kiein, 

An die Knic fcin. 

An die Lcnden schmal. 

Der dic Doine sang. 

Als der Furst ihn sah, 

Ricf der Hcrr ihm da: 

„Hirte stolz und frei, 

DAS KLOSTER aM ARQESCH 

Spiclst auf der Sdialnici, 

Sag, den Flufi cntlang 

Geht der Hcrdc Gang 

Und ricf dann im Zorii: 

DaB dic Fluten sdiwellen, 

Brviste all/.umal. 

Und audi weit hinauf 

„Fanget an von vorn, 

Sich entgegen stcllen; 

Doch das arme Blut 

Gcgcn Stromes Lauf: 

Sonst maur ich euch ein 

Herr, den Wegihrwehre, 

Weinte fort: „Nicht tut 

Hast du nicht gcschn 

Lebend in den Stein!" 

DaB sie hcini mir kehre." 

Wohi dein Obermut! 

Ini Voriibergchn 

Maurer und Gesellcn 

Gott war voii Erbarmcn, 

Manole, Manole, 

Eine Maucr alt. 

Hoben Lot und Kellen, 

Hort* die Bitt des Armen, 

Meister mein, Manole, 

Dic verlasscn, kalt. 

Schufen so in Not 

Zog viei Wolken bei, 

Mauer tut mich engen. 

Auf dcrAnhdh steht. 

Wie‘s der Hcrr gebot, 

Gab die Tropfen frei, 

Und mein Kindiein zwiingen!" 

Wo's durdi Hascl weht?“ 

Bangten vor dem Tod 

Und dann stromte Regen, 

Doch Manole schwieg, 

„Ja, Hcrr, wo ich war. 

Bis zum Abendroc. 

Schaumte allcrwegen. 

Und die Mauer sticg . .. 

Sah idi alic Jahr 

Doch Manole stand, 

Ob auch Winde brausen. 

Denn er schwang den Stein 

Eine Mauer alt 

Riihrte keine Hand, 

Regen niedersausen, 

Hiillte glcidi sic ein. 

Die verlasscn, kalt. 

Schlief dann tiefen Schlaf, 

Und die Fluten sdiwellen, 

Ihrc Lenden rein, 

Mcine Sdiafcrhundc 

Bis ein Traum ihn traf. 

Sich entgegenstellen, 

Briiste klcin und rund. 

Heulten in der Runde, 

Stand zur Morgenstund 

Ach, sic kommt heran, 

Dann den lieben Mund 

Fielcn wiitend dann 

Auf und tar ihn kund: 

Ist schon nah dem Mann; 

Und die Augen sdion - - 

Das Gemăuer an.“ 

„Meister, eure neune, 

Doch Manoles Herz 

War nicht mehr zu sehn. 

Als der Fiirst ihn so 

Maurer wie sonst keine, 

Weint vor jahem Schmerz, 

Doch er hort sie klagen. 

Hdrtc, zog cr froh 

WiBt ihr,was im Schlaf 

Wieder zum Gcbct 

Aus der Mauer sagen: 

Zu der Mauer hin. 

Fiir cin Traum mich traf? 

Stiirzt cr hin und fleht: 

„Weh, ich muB es tragen. 

Und mit stolzcm Sinn 

Hab die Stimni vernommen. 

„Gott, erhor den Schrei, 

Manole, Manole, 

Meister folgtea, neune. 

Ist von oben kommen, 

Gib die Stiirme frei 

Meister mein, Manole, 

Maurer wic sonst keine, 

Sagt, was wir vollbracht. 

Sollen Tannen wiegen 

Sich, dies dunkle Haus 

Manol, der zehnte, war 

Stiirzt in jeder Nacht. 

Und den Ahornbegen, 

Loscht mein Lebcn aus." 

Der beste seiner Sdiar. 

Und dies w’ihrt, Genossen, 

Berge wirf herun». 


dic Tviaupf mein! 

Bis w'ir fest entschlossen 

DaB sie kehre um 


Hier will ich allein 

Mauern in den Bau 

Lenkc, Herr, ich kt, 

V 


Jene erste Frâu, 

Die ums Morgenrot 
Bringc das taglich Brot, 
Tragt das MahI heran 
Dem Bruder oder Mann. 
Soli es denn gelingen, 
Wollt ihrs fertig bringen 
Und mit Gottvcrtraucn 
Dieses Kloster bauen, 
Bleibt uns keinc Wahl. 
Schwort mir allzumal, 
DaB der Eid euch bînde 
Und uns einig findc: 
Wessen Gattin traut, 
Schwester oder Braut 
Bringt im Morgenrot 
Uns zuerst das Brot, 
Mufi geopfert sein, 
Maucrn wir sie cin! 


Hcimwarts ihren^ritt*. 
Gott war voii Erhimcn, 
Hdrt das Flchn deiArmen, 
LieB die Stiirme loi 
Auf die Erdc grolj 
LieB die Tannen icgen 
Und den Ahorn bţgen, 
Warf die Berge un, 

DaB sie kehre unru 
Doch Manoles Web 
Hiclt den schwankcn Leib 
jedem Sturm entgegen, 
Kam auf wiisten Wegen, 
Ach, schon war sitnah, 
Und nun stand sieda! 


IV 


III 



MANt MEifTER (MEISTER MA^ 
NE.; /nsdnif^t auf dem Sadul der 
Imken PortaUdule der KlasUrkirchc 
HURt./!. /6. Jahrhtindtri, 


R aum catfloh die Nacht, 
War Manol erwacht. 

Friih, im Morgcntau'n 
Sticg er auf den Zaun, 

Trat zur selbcn Frist 
Auf das Baugeriist, 

Sah ins Feld hinab, 

Sucht die Wege ab. 

Weh! was inufit er schaun, 
Wollt dem Aug nicht traun, 
Die schonste der Fraun 
Bracht ihm Wein und Brot 
Friih im Morgenrot. 

Sein gelicbtes Wcib, 

O, der junge Leib! 

Als er sie gcschn, 

Blieb das Herz ihm stehn. 
Stiirzend auf die Knie 
Weinte cr und sdirie: 

„Herr, send cincn Regcn 
Meincm Wcib entgegen, 
DaB cr sdiaumc, flieBc, 
Stromend sich ergicBc; 


21 Is die Meister sahen 
Mancs Gattin nahen, 

War die Freude grofi; 

I h n traf so das Los. 

Gleich faBt cr sein VC^cib 
Um den sdilankcn Leib 
Rasend er sie kufii‘ 

Schwang sic aufs Geriist, 
Lachend sprach sodann 
Der gequaltc Mann: 
„Liebstc, hor midi an, 

Solist nicht iingstlidi sein, 
Denn zum Scher?. und Sdiein 
Maucrn wir didi cin!* 

Anna ladit und sdiaui, 
Ereudig ihm vertrauc, 

Doch Manol, ihr Mann, 

Hebt nun seufzcnd an. 

Băut in berber Ouai 

;f-^;rTraumÎfahI. 

Gattin,in. 

Und cs schlofi sisin 

^n“--nndKndd,eU.in. 

Alsownd,sdie^^3„d 

Umda,teureP(,„d. 

Ach.dasarmsttBint 

Wohldc.mOb,,,.„, 


*»»th dr* *• . 

l'nd abhaîd : 

Auţ SchifwfMn pf 
- iGgcl fur den 
Brcttctcn dic Sch 
In dic Lufr zu ^pringcn, 

Es wolite nicht gclin^/n 
Tot narh Sturz und l aII 
Warn dic Meister all. 

Nur Meister Manole, 

Der arme Manole, 

Wahrend cr zu sp»Tingcn 
Breitetc dic Schwingen, 

Lăute Zu ihm dringen 
Aus der hohien Wand, 
Siimme wohi bckannt, 
Liebcvolles Klagen, 

Seufzcr hingetragen, 

Dic nur immer sagen: 
„Manole, Manole, 

Meister mein, Manole! 

Mauer lut midi engen 
Und mein Kindiein zw'ingcn, 
Weh, dies dunkle Haus 
Losdit mein Lebcn ausl* 
WohI sieht Mane hin 
.Mit verstortem Sinn, 

Doch er kann nichts schn ,.. 
Wclt und Wolken drehn 
Vor die Augen heiB 
Rasend sich im Kreis; 

Von Gebalk und Dach 
Tot hinstvirzt cr jadi. 


Wo der Meister lag, 
FlieBt seit jenem Tag 
An der gleidien Stellc 
Eine sanfte Quelle, 
Salzge Wellen leuditen, 
Tranen sie befcuditcn. 






^en Argesdi cntlang 
An dem sdionen Hang 
Wode Negru geht 
Fiirditig zum Gcbet. 
Seineni Kloster gleicht 

- Stolz und uncrreidit - 

- So weit ihm bekannt - 
Keins im ganzen Land. 

Als der Fiirst es sdiaut 
Hcrrlidi auferbaut 
Ruft er freudig lăut: 
„Maurermeister, ihr, 

Sagt es ehrlidi mir, 

Weit und breit bekannt, 
GroBte in dem Land, 

Habt ihr nodi mehr Kraft, 
Kunst und Meistersdiaft, 
Praditig uns zu bauen, 
Herrlidier zu sdiauen, 

Nodi ein Hciligtum 

Zu weit holi'rem Ruhm?“ 
Und die Meistersdiar 
Auf dcni Dadic war 
Hodigcmut und froh, 
Briisteten sich so: 

„Wo bleibt bis zur Frist 
Eincr, der sich miBt 
Mit uns Meistern allen, 
Mehr nodi zu gefallen? 
Nicmand kommt uns gleidi, 
Fiirst, in deincm Reidi! 

Dies sei allen kund, 

DaB zu jeder Scund 
Praditigcr wir bauen, 
Herrlidier zu sdiauen, 

Nodi ein Hciligtum 
Zu weit hoh'rem Ruhm!" 
Negru hdrt sie an, 

Finsteres er sann, 

Gab Befehle dann: 

„Bredit Geriist und Ştab, 
Stâng und Lciter ab! 

Und dic Maurermeister, 

Alic groBen Meister 
Werden im Gebalk 
Auf dem Dache welk. 


Hans Diplich, „Rumiinisdie Licder*. 
Nadididitungcn; Zweiter Teii. 

Vcrlag des Siidostdcutschen Kulturwcrks. 
Miindicn, 1963, pp. 88. 
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CULTURA SI DEMOCRAŢIE 


hvt ii Utili RtMuăno^i nl Acţiunii Naţionale a 
tiNvi însf.^r^ii salutat di prosa dcinocratic.l Un 
Vvxfmi ga; ctar anume se l>ucuri\ c.^ o asemenea 
instituţie v.i putea lua na^ftere. Dar salutul ea 
,si bucuria sunt cu mc^îtc^ug. Oci firitisitor j 1 
nostru aştcapia de la diiar activitatea acestui 
institut întărirea ideii democratice. 

Dacă lucrul ar fi fost numai afirmat, am fi 
avut de afaco cu un punct de vedere baroc, 
sau numai cu o butadă de gust îndoelnic. Dar 
nu, articolul respectiv argumentează; ^i anume 
aproximativ aşa: 

Răspândirea culturii şi prcixuparea de prob¬ 
lemele sociale aduc întărirea democraţiei; 

Institutul Românesc va contribui la răspân¬ 
direa culturii; 

Deci, Institutul Romanesc va contribui la în¬ 
tărirea şi răspândirea ideilor democratice. 

Să recunoaştem ca silogismul este exact. Nu¬ 
mai că, exactitatea formală a unui silogism 
du dovedeşte niciodată valabilitatea concluziei, 
în bună logică aceasta concluzie este oarecum 
cuprinsă în “premise**; valabilitatea acestor 
premise deci condiţionează valoarea încheierii. 
Asupra acestui punct nu poate să existe con¬ 
troversa. 

Discuţia se localizează deci la o diestiune de 
fond, şi anume la cea pusă de premiza majoră. 
Aceasta afirma că între cultură şi democraţie 
ar fi o strânsă legătură, şi anume în sensul unei 
condiţionări: răspândirea culturii aduce în¬ 
tărirea democraţiei. 

în această discuţie — pe care o recunoaştem 
pedantă, dar al cărui caracter nu-1 putem 
schimba - noi nu urmărim decât lămurire cin¬ 
stită; pentru noi şi pentru cititori. Să cercetăm 
deci câtă realitate cuprinde afirmaţia de mai 
sus. 

Mai întâiu: de ce cultura e vorba şi de ce 
democraţie c vorba,^ 

Există o cultură care însemnează o adâncire 
şi o potenţare a vieţii spirituale; dar există şi 
o cultură care nu e decât lărgirea comoditaţi- 
lor vieţii şi are ca instrument o vulgarizare 
superficială şi neasimilată a câtorva cunoştinţe 
elementare. Jar pe de alta parte, există o demo¬ 
craţie care c mai muie o atitudine generoasă,^ 
de om detreabă, înduioşat de soarta semenului 
său abstract; precum exista o democraţie care 
însemnează efectiv egala îndreptăţire a tuturor 
de o hotărî în chestiunile publice şi care nu 
poate duce decât la înecarea individualităţilor 
în masse, la precumpăni rea cantităţii asupra 
calităţii. 


Să distingem deci. 

Cultura adcv.ărată este opera de 
sonal.î, Şl prinurmarc de diferenţiarc. 
oameni de ciiltur.ă, marii creatori în 
spirituală nu au fost niciodată democraţi 
au fost democraţi nici prin temperament, 
prin practica politică. Iată un exempin 
din ţara noastră şi poate unul tipic: d. 
Sentimental, ca cuice om de inim.ă, s a P 
milos asupra masselor necăjite, şi i. 

pentru ele dreptul la viaţa. Dar dreptul lor tC 
a hotărî în ciiestiunile dc baza ale statului, nU- 
D-.sa este de altfel .'utorul lapidarei ^ 

care defineşte o epocă şi o structură spiritua «• 
democraţia nu este st.ipânirca prin popor, 
stăpânirea pentru popor (adică în folo 
poporului). 

Se poate ceva mai clar? 

Vă îndiipuiţi dvs. un om cult, vc,.,nic frăinăn 
rat dc probleme, vecinie inventiv şi iscoditor, 
consimţind sa intre în rânduri şi să sc supur.a 
hotărârii — după criterii numerice — a majori 
taţii? De ce să nu ne aducem aminte că insuŞi 
Rousseau, care numai o cultură solidă şt or¬ 
ganica nu a avut, dar care era desigur atins do 
aripa geniului, ~ însuşi Rousseau prcconiz*^ 
dreptul individului dc a protesta împotriva 
hotărîrilor majorităţii (cu cc spirit dc con- 
sequcnţa, rămâne de cercetat!). 

Sau poate c plausibil spectacolul unei masse 
de intelectuali oameni culţi, trăind şi lucrând 
după normele şi principiile democratice? 
Nu, cultura este în esenţa şi urmările ci hotărit 
aristocratică. Confratele nostru a călcat cu 
stângul. 

... Sau face o uşoara confuzie. Căci e adevărat, 
în regimul democratic sc pH'iatc identifica o 
mai maro răspândire a culturii. Dar cultura 
aceasta a masselor nu este cultură; ci, aşa cum 
stabileam, mai degrabă instrumentul technic 
al unei forme speciale — foarte aproximative 
- dc civilizaţie. Este cultura al cărui summum 
se atinge în aşa numitele universităţi populare, 
plagă paralizantă a adevăratei culturi. Cultura 
stearpă, îndrăzneaţă şi mărginită a mentali¬ 
tăţii andiilozată în cl. VI de liceu. Docta ig- 
norantîa la propriu, nu în înţelesul de îndoiala 
metodică a Jui Nicolaus Cusanus. Daca Jc 
aceasta vorbeşte confratele nostru, arc dn^f- 
tatc. Dar o asemenea cultură o lăsăm demo¬ 
craţiei. 

Institutul Românesc optează hotărît pentru 
cclalt fel de cultură; care de sigur nu va aduce 
la întărirea ideilor democrate. 


11 Sept. 1926. 


NAE lONESCU 


REVOLTA ARGAŢILOR 


Presa lumii libere vrea cu orice preţ să-l vadă pe 
Gheorghe Gheorghiu — Dej — argat prea supus 
Şl prea plecat al Moscovei — îmbrăcând platoşa 
dreptăţii poporului român, încălţându -sc cu râvna 
vestirii adevărului, îndesându-şi pc cap coiful sal¬ 
vării, apucând sabia duhului şi ieşind la luptă 
împotriva celor care l-au creat din nimic. Trimişi 
speciali ai ziarelor Vestului au poposii în Bucureşti 
Şl .stau dc vorbă cu tot felul dc Români“ (toţi o 
apă şi-un pământ!), scriu ce aud şi trimet spre 
publicare. Spune Dej că interesele ţării ajunse pe 
mâna lui concordă 90"'o cu interesele Rusiei 
‘sovietice, — reporterii întreabă: dar cele lC"/o unde 
sunt? Şi rrag concluzia: România nu mai c stat 
satelit; România işi merge drumul ei. Şi acesta este 
comunism naţional. Iată, dc pildă, cc scrie din 
Bucureşti cunoscutul reporter german Louts Barcata: 
„Dic Politik Rumăniens, sagtc dazu der Vor- 
îitzende des Suatsrates Gheorghiu-Dcj — ein 
in allen Hbllen des politischen Partisanentums 
rcif, vorsiditig und sehr hart gewordcncr Mann 
siimme zu ctwa 90 Prozeni mit der Linie 
Moikaus ubercin. Er niadit kein HehI daraus: 
wo sidi Abweidiungen ergeben, wird sclbst- 
vmundlicb dai Interesa: Rumăniens allein 
den Ausschlag gcbcii. In sehr ciigcm Rahmen 
/.eidinet sich hicr also audi ol'fi/icll cine Poli¬ 
tik ab, dic in gcwisscn) Sinne als „nationalcr 
Kommunismus" be/^idinei werden darf. Man 
kiinnic daher sagen, dafi Rumanien nidit den 
Veg der in Rcglemcnticrungen erstickendcn 
Sow)cl/.oric und nidu den Polens gclu, sondern 
verfolgt cher dic von Jugoslawien cingcsdila- 
Kt-nc Riduung." 

Şi ‘oiulu/ia: 

» In all deni aeigi siiii cine jeiiseits der ideologi- 
««;n Tatbestande berclrs cxisiicrcnde Diffc- 
renzierung, dic den Tcndcn/cn zur Einord- 
nung in den Ostbereicb widcrstrebt. AuRcrdcm 

Ti rî. 'I5‘ politischen und wirt- 

‘duftlidien IrcdR-mungen, dic erwarteii las 


sen, dafi Rumanien mit wadisender Kraft und 
groRercr Selbstsidicrheit als bisher clgcne Wc- 
ge gehen wird. Wie wcit es sidi dabei audi in 
Nuancen um cine idcologische Entfernung von 
Moskau und um cine Annăherung an China 
handeln kann — w'ofur cinige Anzcichen zu 
sprcchen sdiemcn — und inwiefcrn dic im 
Satcihtcnreich der Sowjctunion anscheinend 
dodi unaufhaltsam fonsdtrcitcnde Tendenz zur 
Befreiung von straffer sowctisdicr Vorherr- 
schaft dabei in Ersdicinung tritt, wird nodi zu 
untcrsuchcn sein.“ 

Dar Barcata e abia la început: am citat numai din 
primul articol dintro scrie anunţată. Vom vedea 
încurând ce va mai descoperi la oamenii cu farmec 
roman, stropit cu şiretenie moscălcască. G. R. 

A APĂRUT: 

R OM A NI A 

THE LAND —THE HISTOKY — THE PEOPI t 

Mum, form.ii 9x12, hârtie dc lux, legat în pânză. 
30 pagini text (de P. S. Vakrian Trifa) -t- 90 pagi- 
ni fotografii (de arhitect Aiex. Th PETIT) 

Roma 1963. 


CAUTARE 

Demult, drumurile ni sc încrucişează 
ca nişte poteci ce duc şi vin 
din inimă şî^n inimă... 

Demult, lumina ne străfulgera 
ca o binecuvântare 

trupurile ce sc caută şi vor să se găsească... 
Demult, cântăm un cântec 
cc-i al nostru şi numai al nostru - 
al tau... şi-al meu.., 

Demult, suntem doi, 

«i vrem să fim UNUL!... 

nicoiae novac 


DRUMUL CĂTRE REAL 


^ureşte 


<lin anul P>22, 


tudenţirot I bu 
trăieşte sub influenţa spiritual.i i 
esoriilui Nac loncscu. lnflucnţ.i care -4 
I it^J^ \ zidurile I'acult.iţii d( 

^ cursurile la care p.irtici- 

^^artc mulţi studenţi dela Tctdogie şi 
A.S. C. R., mai târziu prin 
^ ziarul CiiViintuL iar acum în 

^trnă prin cursul dc logica colectivei or. Nu 
a ne ocupa aici de răsunetul pc care l-a 
yui Şl dc rezistenţele pc care Ic-a întâmpinat 
«int irea şi acţiunea profesorului Nac loncscu 
s laţa civilă a României moderne. Paginile 
^ faţă sunt închinate numai profesorului, 
ui care a condus dc pc catedră, timp dc 
'Cincisprezece ani, orientarea spirituală a tine¬ 
retului. Este însă uşor de ghicit - şi tot aşa 
e uşor de verificat - cât de mult datoreşte 
profilul actual al României, prezenţei pro- 
csorului Nac loncscu. Critica anumitor forme 
'ceonornice şi politice româneşti intrate în des- 
^'nipunere - critica exercitată de profesorul 
loncscu zece ani în urmă, este astăzi vc''*- 
licată de 


seric întreagă de fapte, şi accep¬ 
tată dc un număr impresionant dc tehnicieni 
Şl oameni politici. Formele noi, dc viaţă eco¬ 
nomică şi civilă, pentru care militează pro¬ 
fesorul Nae loncscu - încep a fi presimţite şi 
dorite dc masse compacte, dinamice, româ¬ 
neşti. Fără a fi popular, Nac loncscu a câştigat 
întotdeauna dc partea sa elementele dinamice, 
crciatoarc, eroice. Structura influenţei sale se 
recunoaşte în toate planurile în care s’a exer¬ 
citat, oricât ar fi ele de diverse. 

In viaţa universitară, profesorul Nac loncscu 
se situiază dela început ca un urmaş, direct al 
lui Nicoiae lorga, şi se recunoaşte ca unul din 
elevii săi cei mai “puri"; crescuţi adică în rea- 
lisniul istoric, fenomen românesc dinamizat dc 
N. lorga. Cronologic, Nac lonescu apare to¬ 
tuşi ca un “moştenitor" al lui Vasilc Pârvan. 
Căci, dela 1926 încoace, el are în faţa sa o 
massă de studenţi care crescuseră sub magia 
lui Pârvan şi care nu-şi mai găseau acum nici 
un sprijin viu, nici un maestru spiritual. O ge¬ 
neraţie de studenţi nu se apropie întotdeauna 
de profesorul cel mai erudit sau de pedagogul 
cel mai eficace. Studenţii nu caută la Univer¬ 
sitate numai o bună şi precisa învăţătură. 
Caută, mai ales, o metodă dc viaţă şi dc gân¬ 
dire; un maestru spiritual, adică un om destul 
dc sincer ca sa nu şovăc, lămurindu-Ic zădăr¬ 
nicia ştiinţelor omeneşti, şi destul de viu ca să 
nu piară el însumi, copleşit de conştiinţa acestei 
zădărnicii. Nu este deloc întâmplător că cei 
trei profesori care au condus generaţiile de stu¬ 
denţi dela 1900 încoace — Nicoiae lorga, 
Vasile Pârvan, Nae lonescu — au mărturisit 
toţi trei o conştiinţă tragică a existenţei, şi au 
găsit totuşi un sens eroic acestei existenţe, care 
trebuie acceptată şi rodită. Nu este întâmplător 
că tocmai în jurul acestor trei dascăli s’au 
adunat tinerii. Fiecare din ei au mărturisit un 
aspect al conştiinţei tragice. Nicoiae lorga, eh 
muncitorul — a vorbit despre blestemul muncii, 
despre durerea nesfârşită a omului, silit să lu¬ 
creze neîncetat, ca sa ţină lumea vie şi rod¬ 
nică. Vasile Pârvan, el, solitarul - a vorbit 
despre blestemul singurătăţii. Nae lonescu n a 
tăinuit ascultătorilor nici unul dintre para- 
doxele, blestemele şi dramele condiţiei umane. 

Şi cu toate acestea, în lecţiile şi conlerinţele 
acestor trei mari învăţători ai neamului nostru 
" au aflat generaţii întregi de studenţi ade¬ 
vărata lor hrană spirituală, şi fundamentarea 
teoretică a unei vieţi autentice şi creiatoare. 
Este una din caracteristicile culturii romaneşti 
moderne această conştiinţă tragică a existenţii 
(Eininescu — Hajdeu — lorga — Pârvan — Nac 
loncscu), conştiinţă care nu sc neagă pe sine, 
*^oiuşi, în desperare sau scepticism. Toţi aceşti 
creiatori de valori româneşti au acceptat 
diţia umană, au muncit, şi au intervenit in 
>.storia neamului românesc, aducând prin sen- 
î^ul şi vorba lor o extraordinară capacitate de 
nădejde. Nimeni n’a văzut mai glorioasă soarta 
neamului românesc decât aceşti tragici 
Situarea lui Nac lonescu. în viaţa Universităţii 
bucureştenc, ca elev al lui Nicoiae lorga şi ca 
moştenitor spiritu.il al lui Vasile Pârvan — nu 
lipsită de a anumită semnificaţie istorică. 
După momentul profetic şi dionisiac al lui 
Nicoiae lorga, şi după momentul metafizic şi 
apolinic al lui Vasile Pârvan - funcţiunea 
î^ocratică pe care o exercit.i profesoru| Nae 
loncscu încă din primele sale cursuri, işi ca¬ 
pătă o valoare foarte precisă în evoluţia cul¬ 
turii româneşti. Intr’adevăr, Nae loncscu se 

ca un tip so- 


leno u M r . ; : 

rnl :» miţial: ■ i : , 

sâ le-ţi. dc j • 

rămâne centrul p:*, ir . ' t 
lesorului N.< Ian* S-f. 

toric.i, -‘1 introduce în Lr.i 
:ocr.iTica .i lecţiilor f.imili 
maiice. Creiază repede un stil, p* c 
studenţii: vorbire dire:tă, fr.ize ir; 
frivole. Elev al lui N. lorga ;i . c.r,r ..n- r tj 
lui Pârvan - profesorul Nac T >nt cu sc de v 
beşte totuşi hot.irâc dc aceşti doi mari în si . 
lori. Ironic în loc să fie profitic, familiar 
loc să fie solemn — Nae lonescu nu domina» 
ca un oracol, nici nu cmoţionca/a c.\ r. Paî.îe. 
Vorba lui cucereşte - şi gândirea lui turbură. 
Cea dintâi etapă, şi cea mai fa.sclnantă, din in- 
tliicnţa pe care profesorul Nae loncscu a exer¬ 
citat-o asupra studenţimii - a fost aceasta reh 
nică a neliniştirii. Unii au şi văzut în ea o marc 
,,primejdic teoretică". Scrii întregi dc studenţi 
au fost învăţaţi sistematic cum să nu creadă în 
cărţi, în teorii generale. în dogme. Dimpotrivă, 
paradoxul şi aventura era încurajată; deznă¬ 
dejdea şi exasperarea erau privite cu simpatic; 
sinceritatea era promovată pretutindeni. La 
Universitate, pe stradă, în redacţia “Cuvân¬ 
tului" — profesorul Nae loncscu păstra tot¬ 
deauna ochiul viu asupra tânărului care se 
apropia de el, nelămurit, neliniştit, desperat. 
Nu respingea decât doua categorii de tineri — 
pe cei nesinceri, şi pc cei înţelepţi. A mani¬ 
festat întotdeauna panică sau prudenţă faţa 
dc tinerii care îşi aveau sistemul lor dc filo¬ 
zofie Ia 19 ani. O vorbă pe care o spunea 
adesea, era aceasta: “Ca să poţi nădăjdui că 
vei înţelege ceva în viaţă, trebuie să-ţi dai 
seama 7 ani că nu înţelegi nimic". 

Momentul spiritual — pe care l-a formulat dacă 
nu chiar l-a creiat, Nae lonescu — cerea o 
ieşire din formule, din cărţi, din lucruri în¬ 
văţate. Războiul pusese din nou problema o- 
mului — a libertăţii şi mântuirii lui. în România 
întregită, această problemă se încadra în acea 
gravă şi surdă luptă de regăsire a sufletului 
românesc, autentic. Nicoiae lorga luminase, 
cel dintâi, aceasta intuiţie fundamentală a unor 
virtuţi româneşti, prin care există istoria nea¬ 
mului nostru, şi fără de care creaţia e minci¬ 
noasă şi vuaţa zădărnicie. Vasile PÂrvan cău¬ 
tase mai departe, în protoistoria thracă, izvorul 
unor virtuţi mai eroice şi mai universale. Mo¬ 
mentul spiritual pe care îl alimentează necon¬ 
tenit lecţiile şi articolele profesorului Nae lo¬ 
nescu — aparţine unui alt ciclu. Se cere înainte 
de coate, o totală sinceritate faţă de sine şi 
faţă de ai căi. Nu ştii decât ceiace trăieşti tu; 
nu rodeşti decât în măsura în care te descoperi 
pe tine. Orice drum e bun, dacă duce în inima 
fiinţei tale, dar mai ales druînurile subterane, 
marile experienţe organice, riscurile, aventura. 
Un singur lucru e esenţial: să rămâi tu sa fii 
autentic, să nu-ţi trădezi fiinţa spirituală. 

Socratismul profesorului Nae lonescu se in¬ 
tegrează, astfel, de minune momentului spiri¬ 
tual 1922—1930. Tot ce a dezbătut “generaţia 
tânără" în acea vreme — “experienţa", “aven¬ 
tura", “ortodoxia", “autenticitatea", “trăi¬ 
rea" — îşi găseşte rădăcinile în ideile profesoru¬ 
lui Nae lonescu. Sufletul românesc nu se putea 
găsi pe sine fără drame, fără eşuări, fără “ex¬ 
perienţe". Nu te puteai întâlni cu tine prin 
cărţi, prin metode, prin ideile altuia. Ca să 
poţi ajunge undeva, oriunde, trebuie înainte 
de toate să fii tu însuţi, să fii autentic. In ace¬ 
astă dramatică şi necesară luptă pentru auten¬ 
ticitate — fără de care nimic nu se poate creia 
— profesorul Nae lonescu a jucat rolul de 
frunte. în timp ce alţi cărturari şi scriitori se 
grăbeau să “sistematizeze" — el îşi continua 
conversaţiile, lecţiile, fragmentele. 

Fe Nae lonescu nu-1 interesa decât un singur 
lucru: să fii tu însuţi. Problema sufletului ro¬ 
mânesc este o problemă ontologică înainte de 
a fi una istorică. Deaceia în lecţiile pe care le-a 
făcut studenţimii — profesorul Nae lonescu a 
stăruit 12 ani asupra problemei fiinţei, ca să 
poată trece, deabia în ultimul timp, Ia pro¬ 
blema fiinţei româneşti. Nu putem vorbi despre 
ceiace nu suntem încă. Nu putem desbate reali¬ 
tăţile româneşti — până ce nu întâlnim realul. 
Drumul către real — a fost ţinta tuturor cursu¬ 
rilor profesorului Nac lonescu. Şi pentrucă 
ţinta aceasta fusese atacată profetic şi mistiv; 
de către N. lorga şi Pârvan - Nae lonescu şi-a 
ales o altă metodă, metoda personală, socratică. 

MJRCEA ELJADE 


romaneşti 

mărturiseşte dela început 
cratic: împortriva oratoriei, împoţiiya pro- 
fetismului, împotriva unei metal izice cx- 


Fragincnc ăin un cuvânt al editor ului \ post¬ 
faţă la NAE lONESCU. ROZA V vNTUKiLOK. 
Bucureşti, H^'uliura Naţională”*, l'>37. 
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TOR ori; Al A 

a1 BHgici, f<>\t secretar general al C")rgani7.avici 
Atlantice, D. Spaak a fc>st tot timpul fn cen- 
tf*ul politicei europene. îndârjit anti-comunist, 
n. Spaak a tunat şi fulgerat ani şi ani împo¬ 
triva imperialismului şi colonialismului so¬ 
vietic, iar ca .secretar al Pactului Atlantic, ai 
fi 7.is câ trebuie supraveghiat în deaproape ca 
nu cumva, prin aceste vremuri de pace, să 
declare .singur riisboi Sovietelor! Si aşa, dintr’ 
odată, peste noapte — supărat mai ales pe 
Generalul de Gaulic care nu uita, în fiecare 
din discursurile sale, să pomenească şi de 
popoarele îngenunchiate din răsăritul Europei, 
~ cx-secretarul atlantic şi-a însuşit cele mai 
ortodoxe teze comuniste. EI este pentru des- 
nuclearizarea Europei centrale şi răsăritene — 
teză lansată de ministrul de externe al Poloniei 
— iar în ultima vreme, într’un interview acor¬ 
dat tocmai "îsvestiei**, D. Spaak propune 
ceeace a propus de mai bine de zece ani Uni¬ 
unea Sovietica şi încă nimeni n’a admis: un 
pact de ne-agresiune între Pactul Atlantic şi 
Pactul dela Varşovia, care ar pecetlui în felul 
acesta soarta ţârilor captive. 

Aceste două pilde ar putea fi completate cu 
altele, pentru a arăta ca există mutaţii care 
uluiesc. Lipsită de orice imaginaţie, leneşe şi 
neputincioasă, diplomaţia occidentală nu-şi in¬ 
ventă vigoare decât atunci când e vorba sa se 
arunce singură în gura lupului. Ce se jx’trece 
cu asemenea oameni politici e absolut de neîn¬ 
ţeles, Nevertebrarca lor politică şi morală ia 
proporţii de pacoste. în loc să înveţe ceva din 
contactul lor cu diplomaţia ofensivă a Sovie¬ 
ticilor, în loc să caute să înţeleagă procesul de 
tactică necontenit subversivă a acesteea, occi- 
denulii, cultivă defetismul, concesia, s'ar zice 
cu un inconştient deliciu. Bomba atomică a 
înlăturat — prin echilibrul de teroare pe care 
a isbutit să-l instaureze - posibilitatea de a 
rezolva, prin rasboi, conflictele de se ivesc. 
(Deşi nu poate fi exclus neprevăzutul, fie chiar 
în plin ediilibru al teroarei). Logic ar fi ca pu¬ 
terea de invenţie, forţa imaginaţiei, restau¬ 
rarea unei anumite demnităţi a limbajului 
politic să suplinească - prin desăvârşirea lor — 
sfârşitul recursului la mijlocale ultime. Reali¬ 
tatea ne convinge de contrariu. 

Comunismul e într'o permanentă criză. Cu¬ 
ceririle lui dc faţadă încep să se clatine. Pretu¬ 
tindeni unde este întrupat în istorie el se con¬ 
fundă cu eşecul. Singura lui trăinicie stă în 
nostalgia celor care nu-1 cunosc. A acelora 
care, într’o lume încă liberă, îi chiamă, pen- 
truca să poată muri pe propria lor limbă. Şi 
în faţa acestui vădit eşec care ar trebui ex¬ 
ploatat politic, oamenii politici eşuează siste¬ 
matic. Ceva s’a stricat în lume. Ce? Nimeni nu 
ştie exact. 

Dar puţini, tot mai puţini sunt cei ce se în¬ 
treabă. Criza întrebării e manifestă. în ca — 
credem noi — poate fi găsit un început de ex- 
licaţie a vremurilor de peste noi. 

Niciodată progresul acumulării de date de tot 
felul n’a fost mai prodigios. Niciodată nu s’a 
ştiut mai mult ca acum. Ne aflăm în faţa unei 
adevărate exacerbări electronice a cunoştiin- 
ţelor. Totul e clasat, clasificat, introdus în 
dosare de tot felul. Dosarul a devenit un sim¬ 
bol al referinţei şi cunoaşterii. Dosarele nu 
folosesc însă la mare lucru. Peste ele nu se 
apleacă privirea întrebătoare, care sfredeleşte 
adânc, ci numai o uşoară aruncătură de ochi. 
Acumularea împinge pe un al doilea plan in¬ 
vestigaţia reală. Omul se uită ca să uite. El nu 
priveşte. E obosit. Un fel de miopie generală 
învăluie efortul de a pătrunde cu adevărat 
realitatea. Când se iveşte pe plan politic, 
miopia aceasta este însă deosebit de gravă, 
fiindcă tărâmul politic e minat de atâtea şi 
atâtea imponderabile. Aici dosarele sunt vii 
şi orice lenevie a privirii, orice moleşt-ală a 
întrebării permanente se plătesc scump. 

De această moleşcală suferă — credem noi — 
omul politic occidental. El nu mai distinge 
bine realitatea, pe care dealtfel adversarii 
realităţii o învăluie cu miragii care de care 
mai înşelătoare. Mai mult, omul politic occi¬ 
dental foloseşte o<helarii pe care i-i întinde 
adversarul, amăgindu-se că astfel îşi va îm¬ 
bunătăţi vedc'Tca. Numai ca ceeace vede el, 
este ceeace voia să vadă adversarul său. O puz¬ 
derie de oglinzi deformează totul şi cine îşi 
îngăduie si moţaie - pe plan politic — pregă¬ 
teşte somnul din urmă. 

Noi nu suntem pentru insomnii în istorie, ci 
numai pentru o invitaţie la acel minunat şi 
simplu “a fi treaz**. Pentru o minimă veghe 
care să ne asigure condiţia de a ne ţine pe 
picioare! 

VIKGIL IERUNCA 


SOl^tlA 


Oficiosul arhiepiscopiei dc Miinchen, coinet, 
rând rezultatul alegerilor parlamentare dj 
Italia, îşi exprimă convingerea 'rnpntrivj 
mişcărilor sociale şi politice periculoase şj 
potriva utopiilor ideologice mijloacele d 
constrângere ale bisericii sunt neputincioase^ 
că împotriva acestora sunt necesare astă^j 
“contra-mişcări spirituale şi politice de altfel** 
Dar despre acest gen de mişcări "în italia nu 
se simte mare lucru". 

Prinurmarc: mişcări spirituale şi politice dc 
altă natură! Afirmând că în Italia, nu sc 
simte mai nimic despre aşa ceva, oficiosul 
catolic nu socoteşte, prinurmarc, în rândul 
acestor mişcări, necesare astăzi, partidele de¬ 
mocratice creştine, uniunile creştine-sociale 
sau alte organisme politice cu firmă crcşiină| 
Că altfel cum ar fi putut trece cu vederea 
puternicul partid al democraţiei creştine ita- 
licne! Contra-mişcări “anderer Art” aşadară. 

Contra-mişcări spirituale şi politice opuse 
utopiilor ideologice şi acţiunii comunismului 
în ţările în care dreptatea socială “umblă cu 
capul spart", nu pot isvorî decât din setea dc 
dăruire, din dispoziţia dc jertfă pentru în- 
sănătoşarea popoarelor. Nu e aci vorba de 
mişcări internaţionale, cum ar fi, dc pildă, 
mişcarea pentru “înarmarea morala”. Acest 
fel de mişcări — admiţând ca nu sunt dirijate 
din umbră nu sunt altceva decât izbucniri 
sentimentale. Şi teatru. Mişcările cu adevărat 
anticomuniste trebuc să pornească de la starea 
dc lucruri locală. Căci realitatea nu e pretutin¬ 
deni aceeaşi. Aceste mişcări, deci nu pot fi 
decât naţionale. Ele nu pot trece cu vederea 
realitatea fundamentală care este deosebirea 
dintre un popor şi altul. Limbă, temperament, 
tradiţie, cultură, mentalitate, stări dc lucruri, 
- condiţionează, toate, structura unei mişcări 
de înnoire. Căci despre aceasta e vorba; nu 
despre propaganda verbală anti-comunista. 
Mişcările acestea pot avea succes numai dacă 
pleacă dc la realitatea locală. Altfel riscă să 
facă “o politică abstractă şi neroada, gândită 
de un cap de papagal pentru cetatea cucilor 
din nouri". Fiind mişcări spirituale şi politice 


„todară activitatea lor va trebui nă se dc', 
fijoîirc pc două planuri: unul al necesităţilor 
rcente; ahul - de mai lung.i durată - al pre¬ 
lucrării fiinţei omeneşti. în primul plan: lupta 
•ntrii înlăturarea, pe cât posibil, a nedrep- 
făţii sociale din sânul naţiunii; urgente măsuri 
le apărare, de tot felul. împotriva celor ce 
^nieninţă libertatea patriei. 

|,ţ planul al doilea: opera dc educaţie, - difi¬ 
cila naţională. Dcaccca o 

pţi^carc anti-comunistă trebuc să fie şcoală 
spirituală şi organism politic, totodată. 

Q astfel dc mişcare dc salvare naţională, spre 
merita numele, trebuc să fie inundată de 
cfcdinţA în Dumnezeu şi dc iubirea dc patrie. 
IVlembrii ci trebuc să se distingă prin capaci¬ 
tatea lor dc a sc dărui, dc a munci şl dc a sc 
jertfi pentru binele şi pentru înălţarea nea- 
j^ului din care se trag. Ei nu pot să nu creadă 
în învierea neamurilor, aşa cum învaţă biserica 
lui Cristos. Căci în opera mântuirii neamul şi 
patria au un greu cuvânt dc spus. Sunt acestea 
realităţi adânci, nu “poezie”. Evident, ele au 
valabilitate pentru creştini. Pentru cei care 
nu cred în înviere, nu. Iată de ce o astfel dc 
niişcarc poate ajuta enorm la încrcştinarca 
efectivă a poporului. Ea poate fi socotită 
aliată valoroasă a bisericii lui Cristos. 

Sc ’nţclege că o astfel dc mişcare nu poate 
avea decât asemănări aparente cu partidele 
politice cu firmă creştină. O astfel dc mişcare 
e pândită, din capul locului, dc grele primej- 
^jii. Când declari neînduplecat război nedrep¬ 
tăţii» hoţiei, exploatării omului dc către om, 
niişcliel, trebue să te găteşti pentru drumul 
crucii. Şi o astfel dc stare dc suflet nu sc în¬ 
tâlneşte la omul înscris într’un partid, - fie 
el chiar cu firmă creştină. 

Sc pune acum întrebarea: sunt posibile astfel 
de mişcări? Da. Sunt posibile. Căci daca s’a 
ivit numai o singură dată o mişcare de acest 
fel, însemnează că* ele sunt posibile. Şi odată 
s‘a ivit una. Falnic! 

Dar despre aceasta, altădată. 

G. RACOVEANU 
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CUVIINŢĂ-NECUVIINŢĂ 

ciorul plecat la studii în străinătate. în inimi 
generoase, înflăcărate de iubirea de Ţară, 
această întâlnire cu Apusul a fost binefăcă- 
toare-dovadă generaţia dcla 1848 — dar câţi 
"feciori de bani gata" întorşi în Ţară şi-au 
plimbat nevolnicia inimii şi a minţii în spaţiul 
românesc, îmbâcsindu-1 de miasme vătămă¬ 
toare. 

Doctrina marxistă şi comunismul, străin de 
obiceiurile şi felul de a fi al Românului, sc 
sprijină în mare parte pe acest factor - dc loc 
minor şi mult dizolvant, care e necuviinţa. 
Pentru un om lipsit de bună cuviinţă totul 
este cu putinţă. E dc neînchipuit un om cu¬ 
viincios devenit delator. Ori trădător, bat¬ 
jocorind azi ceea ce a iubit ieri. Marxismul, 
care nu este, totuşi, un fleac, ci o doctrină bine 
gândită, îndelung elaborată, perfect de bine 
informată în ce privt*ştc calităţile “negative” 
ale omului îşi recrutează printre obraznici 
armau nevăzută a informatorilor, denunţă¬ 
torilor, spionilor. Ei pătrund oriunde, pe uşă 
ori pe fereastră-în Ţară ori în Exil. Exilul e, 
prin definiţie, risc. Primejdia, pentru exilat! 
stă în el şi în afară de el. Exilul este, în acelaşi 
timp, o constrângere, dar şi o minunată posi¬ 
bilitate dc “fapte mari". EI pune la îndemâna 
oricui, îndoiala ori certitudinea, dilema ori 
rezoluţia. Dc aceea, pe unii exilul îi îmbogă¬ 
ţeşte iar pe alţii îi împuţinează. Bucurându-sc 
dc o libertate interioară fără margini, exilul 
poate duce la ruperea echilibrului personal, la 
pierderea cuviinţei, la răsturnarea şi răstăl¬ 
măcirea valorilor. In cazul acesta, exilatul şi-a 
pierdut categoria umană, a devenit lup, deci 
existenţa nu mai este pentru el o problemă 
de conştiinţă, de trăire, ci una de perpetuare 
a speciei. Acest “exilat", asemeni delatorului 
din Ţară, nu mai aparţine omeniei româneşti 
limbajul lui nu depăşeşte pe acela, desariiculat’ 
al fiarei. 


Bn fericire, această “putere" interioară a 
cslul, a fost înţeleasă de cei mai mulţi ca o 
sdccţie. Dela om la om, dcla har la har, dela 
dotin la destin. După legea celei mai româ- 
ncfti bunăcuviinţe. Dovadă, sacrificiul mul¬ 
tora, desprinderea dc “onoruri”, pentru a se 
dirui luptei. Exilul devine astfel, adâncire, 
confruntare, învingere a spaimei. Mai însem¬ 
nează participarea la multipla spiritualitate 
a lumii, la contopirea originalităţii românc*şti 
în marca maree a gândirii şi exprimării plas¬ 
tice a universuri deosebite. Când Brâncuşi, 
ţiranul din Gorj, exilatul dc bună voe, în- 
iidea uşa în nas, la Paris, oricui, care îi apărea 
\i prima vedere ca nefiind un om, nu făcea 
altceva decât să-şi exprime cuviinţa lui ro¬ 
mânească, autentică şi nc*supusă prefacerii, în 
ciuda gloriei. 

ANTOANETA BODiSCO 


DIE MASSE 

Gegcnsatz zur S t r a (5 c — einer Anhau- 
g ohne Zusanimenhang, ohne standhaftes 
anisdies Lebcn, an einer durdi Suggcstion 
wungcnen passionalen Formei hangend — 
dic M a s s e die Stutze des kollektiven Le- 
s selbst, das ganze Individuum der Nation. 
Masse lebt also, sic hat ihrc cigcnen Geset- 
ihre gcnaucn Bcdurfnisse, sie bcwcgt sich 
cigcnen Glcisen; sie gcstaltct abcr 
c h t Mau wird also immer durdi den 
nd der StraBe sclbcr erfahren. was die Stra- 
,yill (wenn sic wirklidi ctwas will). Man 
d aber nienials unmittcibar aus dem Mund 
Massen erfahren, was sie wollen. „Was die 
^j||“ _ das ist e i n Problem. Das 
'.tieste Problem des politisdicn Lebens; 
d das schwicrigste. Dcnn „was dic 
will“. solite bedeuten „was die Masse 
gtigt“. Dnd was sie benotigt, ist alizu oft 
;chicden von dem, was sie ausdrucklidi ver- 
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ca in medicina, o doctorie care sc poate id 

ministra uneori în chip mecanic, fie ,i dVuâ 

|<Rcnt sanitar. O idee. o soluţie pra«S ^ 

impune dintr’un anumit complex dc con 

duium, obiective, de sigur; dar nu e posibiU 

decât printr o sinteză personală. A^ incât cel 

carcoareceldintâi,celc.treovedLste;iă 

mai indicat sa o realizeze. Politica e viaţă; si 
in politica soluţiile nu sc învaţă; se găsesc Cine 
nu e i„ stare si le găsească, ci numai aţieal 
sa 1 le spună alţii, pcntruca el să ţi le insusască. 
dc bine de rău, învăţându-le. acela nu e om 
politic; CI cel mult un funcţionar. Pentruca nu 
arc simţul vieţii, ,i nici putinţa de contact cu 
NAE rONESCU 
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AFACERILE CU ORICE PREŢ 

chipurile împotriva Moscovei şi a “Comecon”- 
ului, a Combinatului Metalurgic dela Galaţi, 
cu motivarea acestui sprijin ca absolut indis¬ 
pensabil pentru întărirea rezistenţei comu¬ 
niştilor bucureşteni împotriva Moscovei. Hi- 
pocrizia aceasta nu ne miră deloc, după pre¬ 
cedentele similare petrecute şi in alte părţi 
ale “lagărului comunist". Pe dc altă parte, 
oportunismul comunist nu este nici el la prima 
manevră dc acest gen. El a găsit destulă elasti¬ 
citate, în politica sa co-existenţialistă, pentru 
a-şi atinge scopurile fixate cu concursul Lumii 
Libere, clădindu-şi astfel formidabilele lui ci¬ 
tadele economice, dintre care Combinatul 
Metalurgic dcla Galaţi va fi unul din 
care sa ţâşnească mâine dumpingurile 
distrugătoare ale economici apusene. Far¬ 
sa rczistcnţialistă a lui Gheorghiu-Dej îm¬ 
potriva Moscovei este aşa dar una din cclc mai 
iscusite menevre diabolice ale comunismului. 
Ştim că interesaţii în cauză, din partea apuse¬ 
ană, vor zâmbi, ca deobicciu. faţă de aceste 
îngrijorări ale noastre, asigurându-ne că ei 
sunt de două ori mai şireţi decât ceilalţi. Ase¬ 
menea asigurări nu ni se dau pentru prima 
oară, iar efectul lor este cel de pe urma căruia 
suferim de atâta timp. 

Ştim deasemenea că ceilalţi, cei din Patria 
“Socialistă" a lui Gheorghiu-Dej, ne vor îm- 
proşea din nou cu noroiu, pentrucă ne-am 
opune la clădirea, fie şi cu sprijinul Lumii 
Libere, a unei “Patrii măreţe şi îmbelşugate", 
ca să întrebuinţăm noul stil al proaspătului 
comunist Nichifor Crainic. 

Adevărul este că aşa zisa “ridicare" a Ţării n’a 
depăşit până acum, în nicio privinţă, dezvolta¬ 
rea normală şi firească a răstimpului celor două 
decenii din urmă, favorizată, bineînţeles, şi de 
efectele conjuncturii economice mondiale, de 
care beneficiază pana şi cele mai îna[>oiate 
regiuni ale Afrieci sau Asiei. Deosebirea este 
că produsul muncii omului liber revine, în cea 
mai mare parte, acestuia, pe când în Patria 
“Socialistă" revine regimului din ea. Care 
este, altminteri, explicaţia că în Republica 
Populară Română preţul unei pani, a unei 
bucăţi de carne sau a unui pahar cu vin im¬ 
pune consumatorului român ore de lucru 
înzecite decât muncitorului Lumii Libere? în¬ 
cât, de aceasta este vorba: de consolidarea 
unui regim nefast, cu ajutorul Lumii Libere, 
fără niciun folos sau unul disproporţionat dc 
mic pentru fratele din Ţară. Iată pentru ce 
protestăm împotriva acestui afacerism lacom 
şi hipocrit. 

Afacerile sunt afaceri, dc*sigur, dar nu cu pre¬ 
ţul sprijinirii unui regim de opresiune a popo¬ 
rului român şi pentru triumful comunismului 


universal. 


Gen. Lui (, H f v> RC. FIL 














